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1. Uvod

Osobnost FrantiSka Martina Pelcla vstoupila do édowmi veéejnosti
predevsim diky své soustavné a intenzivni praci hiahggioriografickém a diky
pros@gsnému fisobeni véeské spolkénosti v rané fazi narodniho obrozeni. Ne
tolik je vSak znam F. M. Pelcl jako lingvista, iykdjeho zasluhy @eskouret
jsou nezanedbatelné a byly ve své @t prakopnické. Fakt, Zze jeho prace
jazykowdna, beze sporu na velmi vysoké odborné Urovnbheconém posdomi
témef upadla v zapomimi, je nutné fipoc¢ist mimo jiné oslnivému vlivu takove
osobnosti, jakou byl ve stejné dobosef Dobrovsky. J. Dobrovskycza sice své
lingvistické prace publikovat o mnoho let peogd (jeho Ausflhrliches
Lehrgebdude der B6hmischen SprachgSla o 14 let pozgi nez mluvnice
Pelclova), avSak hloubkou poznani a neobvyklail $vého ¥déni vSechny
ostatni jazykowdce své doby zastinil. Na druhou stranu je nutrehagmenat, Ze
F. M. Pelcl z Dobrovskéeho praci namnoze vychazsksere se k gmu jako ke

svému diteli hlasil.

2. Vznik mluvnice Grundsatze der Béhmischen Grammatik

Za prvni p@in predznamenavajici Peisl zajem oceStinu by mohlo byt
povazovano vydani Balbinov@brany jazyka slovanského, zviagiak ceskeho
(Johanides, 1981). S mySlenkami a nazory v ni @bsadi se Pelcl sam
ztotozioval a rkteré z nich se pak objevily i v jehskademische Antrittsrede
(1793). Soustavhse F. M. Pelckeskému jazyku zal venovat az v dofy kdy
bylo po zdlouhavych a komplikovanych jednanich rdki®2 povoleno zalozeni
stolicec¢eského jazyka a literatury na prazské univerikdy byl Pelcl roku 1793
zvolen jejim prvnim profesorem. Podle dobrozdaodigti komise byl profesor
ceského jazyka a literatury mimo jiné povinen poskyt posluch&m studijni
matrial a ponicky. Pelcl se tedy dal do zpracovavani mluvidiestiny. Za zaklad

praktickécasti pouZil svou jiz ¥Hive pro préci u Nosticvydanou pirucku® a jako



teoretickoucast sepsal a v #al793 poprvé vydaNovy zgsob vykladu druia
ceského skkovanf. Tyto prirucky by vsak samy o sebpro profesorskou
¢innost nestély, a tak Pelcl dale pracoval na své vlastni mlavnJeho
lingvistické wdomosti by vSak samy pro tak nesnadny ukol nebgbktat€éné, a
tak neni divu, Ze mu vysledky svého dosavadnihgkazdného badani dal k
dispozici jeho dlouholetyijtel J. Dobrovsky. S jeho pomoci vydal pak Pelgkje
téhoz rokuGrundsatze der Bohmischen Grammakitera pak oit roky pozdji
vySla v druhém, roz&@ném a fepracovaném vydani. Ztohoto vydani zde

vychazim.
3. Struktura mluvnice Grundsétze der Bohmischen Granmatik

3.1. Uvodni charakteristika

Celd mluvnice obsahuje 300 strdnek vlastniho tektomé toho 16
stranek Kritické revize mluvnice K. I. ThamaBohmische Grammatik zum
Gebrauche der Deutschemapsané Pelcovym Zzakem a nastupcem ve funkci
profesoraceskéreti a literatury na prazské univerzittlanem Nejedlym. Qv
stranky pat predmluw autora a dalSi dvse tykaji obsahu knihy.

Kazda kapitola v teoretick&asti je rozdlena do dvou menSickasti. V
prvni stoji samotny vyklad, ve druhé, nazvané vPdynamkystoji dodatky a
upozorrgni na odliSnosti od fedchoziho vykladu. &které kapitoly maji jest
podkapitoly.

Na poslednich osmi stranach vlastielbnice je uveden soupisiceti
ucebnic ¢estiny. Uvedené debnice jsou latinské,émecké iceské. Z uvedeného
seznamu je ietelnd Pelclova podrobna znalost vyvégskéeho mluvnictvi od

nejstarsich dob.

3.2. Teoretick&ast

Na paéatku téngi kazdé kapitoly stoji kratky pohled do historie e |
nazng&en vyvoj sledovaného jevu. Na pé&mje zarove tieba stale mit fakt, ze
Pelcl nebyl lingvistou, a je tedy nutno na tytottiigké vyklady hledt vzdy

kritickym okem.



Pt analyze téta@asti jsem v dkterych pasazich narazila na nesrovnalosti,
resp. na odliSnosti interpretace ve studované skun literatile a vychozim
prameni. Jednalo saqulevsSim o vyklad paséazi tykajicich se vyslovnogisani
dvojihol.

V ostatnich hlaskovych jevech se vysledky mé armalyiné shoduji se
za&wry publikovanymi ve mnou studovanych pracich. JedeagedevSim o
protetickév-, zmgnyy > ej v kareni slov, Uzené >ia znény U > ou.

Z pohledu sotasné lingvistiky je nanejvyS zajimava poznamka o
vyslovnosti a psanly po pravopis#é obojetnych souhlaskach.

DalSi zajimavosti je Pelclova rada, jak se rozhatiptr psaniy/i v koreni
slova.

Novy pohled pinesl ve své mluvnici F. M. Pelcl také v r@ihi hlasek
na latinské aeské. | kdyz se v pozi jazykowdé tento princip neujal, je jeho
aplikace nacesky hlaskovy inventapro zkoumdni historickych pohl@dna
jazykovy systém pozoruhodna.

Dulezity je také Peldéiv nazor na psanj na pa&atku ¢asovaného
plnovyznamoveého sloveggiti.

Za naprosto jedinmé je mozno ozridt Pelclovo pojeti dleni sloves do
tiéid. Za zakladni tvar slovesa je povaZzovana 1.@sing. prés. Tento tvar Pelcl
ozna&uje jakotémaa jeho koncovku jakaharakter Vhodnym obminovanim
urcitych komponent (osobnich koncovek — pozn. autorky) se od tohoto
z&kladniho paradigmatu #enuji paradigmata dalSi. V budoucnosti by bylo
zajimaveé zjistit, kde se Pelcl nechal prédjswklad inspirovat.

DalSi misto, na které jéetba upozornit, je pasaz o klasifikaci sloves, kde
se Pelcl ofel o remecky gramaticky systém a pokusil se podiaonzaadit i
slovesaceska. V jeho sitle dale vyklada fedevsSim problematiku systému
minulych ¢adi, hodnoceni zjsobu ptibéhu cEje sloves, participi&i klasifikaci
prepozic.

V souladu s dobovym uzem voli Pelcl rodoviispup @i sestavovani
deklinanich paradigmat. Jako dalSi kritérium figuruje kowia, u maskulin i

opozice Zivotnosti a nezivotnosti.



3.3. Praktickacast

3.3.1. Rozhovory

Tento oddil je napsan jako rozhovor pana a slubgnd se o modelové
situace z kazdodenniho Zivota. Prvni rozhovor jvaa stejg jako cely oddil,
tedy Rozmlouvani/Gespréach je v #m nazn&en mozny pibéh konverzace i
setkani, vzdy je navrZzenaskolik moznosti otdzek a odpédi pro tuto situaci
obvyklych a vhodnych.

Druhy rozhovor se odehrava rano a ma naRévrannim navstiveni /
Wenn man morgens jemanden besughganovi jde navéta, sluha ji uvadi, dale
se hovdi o WerejSim véeru, o ke v kostky a v karty, kdo kolik prohral a kdy se
Slo spat. Veietim a dalSich rozhovorech sgigt¢ konverzace ne#émi, pouze se
meéni &eni v zavislosti na postupu dne. Po odchodu raysse pan s pomoci
sluhy obléka @ obl&eni / Vom Anziehgra jmenuje jednotlivé&ésti obl€eni,
které mu ma sluha podat. Potéichazi k panovi kr&j (Zeman s kréjm / Der
Edelmann mit dem Schneideal)y mu vyzkouSel Saty. Po nawét krej¢iho se
snida. V dalSim rozhovoru s¢en& ocita v hospod (Pocestny s hospodskym /
Ein Reisender mit dem Wirthd?ocestny si objednava v hospgitllo, hostinsky
je velmi asluzny a daie panovi poslouzi. Dale se hdio patasi a o hodinac{O
powtii / Vom Wetter)Osmy oddil obsahuje navod, jak ziskat informackuiné
osolE. V devatém oddile se hotiam novinach. Poukazuje se zde na Krameriovy
noviny jako na nejlepsi zdroj éetbs a weni secestirg, protoze Kramerius piSe
nejlepsic¢estinou. Desaty oddil je bez nazvu a obsahékelik otazek typu: Kam
jedete?, Co tam budetélat? a zminku o #Sickém zdmku a honu, ktery se tam
konal, Wetre hodnoceni uUlovku. Jedenacty oddil je nazv@npsani / Vom
Schreiben Pan se chysta psat a zada sluhu, aby rme$ psaci paeby. V
dal3im oddilgO Ceském jazyku / Von der Béhmischen Sprashajluvi o tom,
Zectend c¢te ceskou gramatiku, autor ho za to chvali a ¥yisye nutnost znalosti
a ovladnuticestiny, domniva se, Ze se IZesky domluvit az na tatarskych
hranicich a jinak mezi vdemi Slovany v celé monitthvyswtiuje také, ze se
jedna o skoro stejny jazyk. Déle se s vykladem @nke v oddileO témze jazyku
/ Von eben der SprachPojednava se zde o slovni za&ssldirazem na to, Ze je

ceStina bohatSi nez ostatni jazyky.



3.3.2. Oc¢eskeé literatufe

Pasaz aieské literatie zabira dalSich 5 oddjlrozdtlenych podle stoleti
geské literatury. Tazatel &gma dialog otazkou, kdy Zali Cechové pséat literaturu.
Nasleduje soubor otazek a odpdvna témata, jména auboa I, ktera byla v
rozmezi od roku 845 do 19. stol. napsana. Dialogs@n ve dvou paralelnich
odstavcich (steph jako v pedchozichRozhovorech jeden je véestirg, ve
druhém sloupci je tyz text vémcing. V rozhovoru se znovu potvrzuje Pelclova
vyborna znalost nejeteské historie, ale igin literatury a jeho schopnost podat
nastin jejiho vyvoje firozenou cestou a velndtivé. Dovidame se téz, kdy a v
jakém mnozstvCechové své knihy tiskli. Stranou ristavaji ani nakladatelstvi
exilova, zmiuje se i o paleni knih a nelehké situaeské literatury v obdobi
rekatolizace. O literate 16. stoleti a f@devSim jazyku, kterym byla psana, se
vyjadiuje s nej¥tSi Uctou a sefetelnym citovym zaujetim. V tomto stoleti podle
autora cestina nejvice vzkvétala, dokonce ji psali a milusthvové i vysokéa

¢eska Slechta, coz byaho byt pro dnesnCechy impulsem.

3.3.3. Cweni pfekladu

Na 29 stranach jsou postaveny text§esgtirg, které maji slouzit k céeni
piekladu. Jednd se di tkratké nadné pibéhy o dtech, které neposlechly
napomenuti nebo varovani a samy pak na to dopl@#si pasaze pochazeji z
Rozmberské kroniky, z Kuthenovy kroniky, z Hajkdupniky, z Prefatovy cesty

do Jerusalema, z Veleslavinovy Eneas a jeénovaciho dopisdeskym patam.

3.3.4.Ceska ¢eni a prislovi

V tomto oddile, ktery je vdebnicifazen za pasaz rozhovoa za pasaz o
literature, jsou sebranaeni, Uslovi a obraty vestire obvyklé. Rivodre se jedna
0 dw kapitoly: Bohmische RedensartaiBohmische Sprichworter

Stejre jako v gedchozicasti probihaji vedle sebe na strance dva sloupce,
jeden v¢estirg, druhy v mcing. Ustalena spojeni jsourgkladana vols s
ohledem na jejich uziti vémc¢iné (Jedni druhym radni a pomocni byli x Sie
unterstitzten einander mit Rat und Tat, Zena lekdwe x Das Weib liegt im

Kinderbet). Nejedna-li se o¢eni nebo ustalené spojeni v pravém slova smysilu,



nasleduje doslovnyipklad (Na straZze outok pustiti a matna re dorazeti x Die
Wachen angreifen und sie gewaltig bestlirmen, Tpraed podoba x Das ist
wahrscheinlich) Vyrazy a spojeni nejsaiazeny podle abecedy, ani podle jiného
pevného principu. Nasleduje obdelsestaveny seznantiplovi. Nap. Cas nize
prindsi x Mit der Zeit wird die Nispel reif, Hodnakdigka toho hrneka x Gleich
und gleich gesellt sich gern, Prot#ku neni Iéku x Das Alter heilt keine Arznei.
Pokud neni #&mecka obdobaifslovi k dispozici, je fislovi vyswtleno nebo
pieloZzeno doslovaHada zaradry chova x Er néhrt einen Undankbaren, Zazil

toho, co pes mejdla x Es ist ihm tGbel bekommen

3.3.5. Slovndek

Na zbyvajicich 29 stranach je vypracovéesko-rimecky slovniek
vyrazi, které se v celé ¢ebnici vyskytovaly. U kazdého substantiva je i
poznamka o rodu, u ostatnich hesel ji&gaen pouze fgklad. Slovniek je
zanerné za‘azen na konec knihy, aby kazdy, kdo narazi na thegndyl nucen
sam si neznameé slakio vyhledat. Timto zfsobem si ho podle autora lépe

zapamatuje, nez kdyby bytgklad postaven hned vedle textu.

4. Zawr

Na zaé¥r je nutné znovu ipomenout vSudyfitomny vliv nimeckeé
gramatiky na praci F. M. Pelcla, kterému se nemuténit. | kdyz bylateStina
jeho mat#stinou, jeji systém mu nebylo d@mo hloulsji poznat, jelikoz ve Skole
byla vyuwovacim jazykem &mcina. Je tedy snadno pochopitelné, Zze se Péicl p
sestavovaniceského gramatického systému f@p o systém jazyka jemu
nejblizsiho. Silny vliv 8m¢iny se mnohdy projevuje i vifkladovém materialu.
Zvlase vyrazny je pak v praktickych pasazich, zejména wdahovych
rozhovorech, které nam dnes opr&whzreji porekud €Zkopads.

Velice bych také v Pelcl@vpraci ocenila hojnostifkladového materialu,
kterym je vyklad kazdého jevu doprovéazen.

Jako kodifikator spisovnéestiny je v literatie obvykle ozn&van J.
Dobrovsky. Rinos F. M. Pelcla na tomto poli byva zanedbavé&Rrplas to byl

praw Pelcl se svou mluvnici, kdo v podstgitipravil padu pro triumfalni tah



Dobrovského. Jer¢ba jest jednou zdraznit, Ze Pelclova gramatikarundsatze
der Bohmischen Grammatikyla jiz 14 let vSeobeénznama a norma v ni
zavedena ffjjata za zavaznou, kdyz v roce 1809 vysSla poprvaivmite

Dobrovského. Neni tedy divu, Ze Dobrovskii prosazovani svych pravidel

nenarazil na komplikace, natoz odpor.
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